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※ 本資料は，函館市の平成２５年度普通会計決算を基に分析したものです。

   また，平成１５年度以前の各種数値は，合併前の旧４町村分を含んでおりません。

※ 本資料における類似団体の数値は，平成１７年度以降は中核市の平均となっており

　ます。
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Ⅰ 国と地方の財政の現状

１ 財政の問題点～大幅な財源不足と多額の長期債務残高

(1) 景気の低迷等から，国・地方とも歳出総額と税収に大幅なギャップが生じて

います。

・平成２６年度国の予算

歳出規模 ９６兆円

４１兆円の差が生じています。

税 収 等 ５５兆円

・平成２６年度地方の予算（地方財政計画）

歳出規模 ８３兆円

１０兆円の差が生じています。

税収・交付税等 ７３兆円

(2) ギャップを埋めるために公債発行が増大しています。

・国 ４１兆円………建設公債６兆円，特例（赤字）公債３５兆円

・地方 １０兆円………建設公債４兆円，財源対策債等 ６兆円

(3) その結果，長期債務（借金）残高が激増しています。

・国の残高 約７８０兆円

このうち半分近くが赤字公債です。

・地方の残高 約２００兆円

※ 一年の利払費 国１０兆円，地方２兆円

(参考) 国および地方の長期債務残高 (単位：兆円)

区分 H元 H５ H10 H15 H20 H25 H26

国 191 245 408 494 546 751 780

地方 65 91 163 198 197 201 200

(4) 将来，これだけの長期債務（借金）を返済しなければなりません。国民１人

当りでは約７７２万円（４人家族で約３，０８８万円）の借金に相当する金額

になります。

２ 急速に変化する社会構造

(1) 世界に例を見ないスピードで高齢化が進行しています。平成２５年には高齢

化率が２５％を超え，４人に１人が高齢者（６５歳以上）となっており，今後，

年金や医療など社会保障給付の更なる増大が予想されます。

(2) 同時に少子化が進み総人口も減少していきます。生産年齢人口は平成８年度

から減少しており，総人口も平成２２年をピークに減少傾向にあります。
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(3) これからは，年金で生活する人が増加し，働いて税金を納める人が減少する

中で，膨大な借金を返済しなければならないことになります。

こうしたことから，社会保障制度など将来に対する国民の不安感が増大して

います。

３ 今後の予算編成

(1) 平成２５年８月に「当面の財政健全化に向けた取組等について（中期財政計画）」

が閣議了解され，

・国と地方の基礎的財政収支(プライマリーバランス)を平成３２年度に黒字化

・平成２６，２７年度の新規国債発行額は前年度を上回らないよう最大限努力

・地方の一般財源総額は平成２５年度地方財政計画の水準を確保

・社会保障は，制度改革を含めた取組によって，財源確保を検討

などが示されました。

(2) 平成２６年６月に「経済財政運営と改革の基本方針(骨太の方針)２０１４」が

閣議決定され，

・金融緩和，財政出動，成長戦略のいわゆる「三本の矢」の更なる推進

・経済再生と財政健全化の両立

など，日本経済を持続的に成長・発展させ，成果を地方まで波及させるための課

題と改革の方向性が示されました。

(3) 平成２６年７月に「平成２７年度予算の概算要求に当たっての基本的な方針｣,

いわゆる概算要求基準が示され，中期財政計画に沿って，平成２６年度予算に続

き，民需主導の経済成長と財政健全化目標の双方の達成を目指し，メリハリのつ

いた予算とするため，施策の優先順位の洗い直し，無駄の徹底排除を行いつつ，

予算の中身を大胆に重点化することとされました。

具体的には，社会保障費や地方交付税，人件費など義務的経費についても聖域

化せずに見直しを進め，財源の捻出を図り，社会保障費については，自然増を含

め，予算編成過程で合理化・効率化に最大限取り組む姿勢を明確にしたものとな

っています。

これらの方針等の中で，地方財政に係わっては，国の歳出の取り組みと歩調を合

わせつつ，地方財政の安定的な財政運営に必要となる地方一般財源の総額について

は，平成２５年度地方財政計画の水準を下回らないよう実質的に同水準を確保する

ものとされました。

一方で，リーマン・ショック後の危機対応モードから平時モードへの切替えを進

めるため，歳出特別枠や地方交付税の別枠加算を見直す必要性が盛り込まれている

ことなどを踏まえれば，今後の地方財政への影響があるものと考えられます。



Ⅱ　函館市の財政の現状

　　　(この財政の現状は，函館市の平成２５年度普通会計決算を基に分析したものです。）

　　1　収支状況（普通会計）

　　　  本市では，第２次石油危機後の景気低迷の影響を受けて，昭和５９年度から昭

      和６２年度にかけて赤字となりました。（図１）

        昭和６３年度以降の実質収支は黒字となっていますが，平成９年度以降の予算

      編成において，毎年度財源不足が生じる状況が続いており，財政調整基金などの

      取り崩しにより，収支均衡を図ってきました。

　　　　平成１３年度以降の決算においては，財源調整として基金の取り崩しなどを毎

　　　年度行ってきましたが，地方交付税の増および人件費や経常費の節減等により，

　　　平成２０年度からは基金の取り崩しを，さらには平成２２年度には平成１８年度

　　　から発行を続けていた退職手当債をそれぞれ取りやめ，実質収支から財源調整の

　　　ための基金取崩額や起債活用額を差し引いた実質的な収支も，平成１２年度以来

　　　の黒字となりました。
　　　　しかし，平成２３年度は，地方交付税の大幅な減額などにより，再び基金の取

　　　り崩しと退職手当債の発行を行い，実質的な収支も赤字となり，平成２４年度に

　　　ついても，退職手当債の発行を取り止めたものの，実質的な収支が赤字となりま

　　　した。

　　　　このような状況の中，平成２４年１２月に「函館市行財政改革プラン2012」

　　　（計画期間：平成２４～２８年度）を策定し，平成２６年度から基金の取り崩し

　　　などに依存しない財政運営の確立を目標とした各種事業の見直しを含めた大胆な

　　　行財政改革に取り組んでおり，平成２５年度は，この行財政改革の効果に加え，

　　　市税の増などにより，基金の取り崩しを取り止め，実質的な収支も黒字となりま

　　　した。

　　　　また，平成２６年度予算では，各種事業の見直しなどにより財源不足額を圧縮

　　　し，平成８年度以来１８年ぶりに，目標としていた財源調整のための基金に頼ら

　　　ない収支均衡を図った予算としたところです。（図２）

　　　　なお，今後の収支見通しについては，国が進める「社会保障と税の一体改革」

　　　への対応や，消費税率の１０％への引き上げの影響などが不透明な状況の中，歳

　　　入では，人口減少等による市税や地方交付税の減少が見込まれるほか，歳出では，

　　　生活保護費の伸びは鈍化してきているものの，扶助費全体の増加傾向が続くこと

　　　が見込まれるなど，厳しい状況になるものと予測しています。

－３－

図１　　函館市普通会計の実質収支の推移
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図３　　人口，普通会計歳出決算額，市税決算額の推移

図２　　普通会計の実質的な収支の推移
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　　２　歳入（普通会計）

　　　あると言えます。
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図４　　普通会計歳入決算額の推移

図５　　平成２５年度普通会計歳入決算額構成比の比較

　　　い状況にあります。（図５）

　　　　このことから，本市の歳入は，自主的かつ安定的な財源としての市税が少なく，

　　　国の制度に左右される地方交付税などに依存しているため，極めて脆弱な体質で

      １０１億円の増，８．０％の増となっています。（図４）

　　　　歳入の構成比を類似団体平均と比較しますと，本市は市税の占める割合が低く，

　　　財源の不均衡を補うための地方交付税が占める割合が著しく高い状況にあります。

        また，国・道支出金も，生活保護費等の扶助費が多いことなどから，割合が高
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　　３　歳出（普通会計）

        歳出の構成比を類似団体平均や道内８市平均と比較しますと，人件費，扶助費，

      公債費を合わせた，いわゆる義務的経費の占める割合が高く，とりわけ扶助費の

      割合が高くなっています。（図７）

　　　　このことから，本市の歳出は，様々な市民ニーズに柔軟に対応するための経費

　　　の割合が少なく，硬直した体質にあると言えます。

－６－

図７　　平成２５年度普通会計歳出決算額構成比の比較

図６　　普通会計歳出決算額の推移

    　増加しています。
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      ９７億円の増，７．８％の増となっています。（図６）

        このうち人件費については，この間，職員数の削減などの行財政改革の取組み

    　により近年減少していますが，扶助費は，生活保護受給者の増加などにより年々
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　　４　市税と地方交付税

        また，人口１人当りの市税の額は，平成２５年度で 119,232円となっており，

      類似団体平均の148,427円に比べ29,195円少なく，道内８市平均の125,542円と比

      べても6,310円少ない状況になっています。

      的には２４億円もの減額となり，平成１７年度以降も大幅な削減が続きました。

　　　平成２２年度は，社会福祉費や保健衛生費に要する経費が交付税の算定に盛り込

　　　まれたことなどから増額となりましたが，平成２３年度は，前年度に実施された

　　　国勢調査の結果が反映されたことにより，再び大幅な減額となりました。

      　なお，平成１５年度からは地方交付税の額が市税の額を上回っており，自主的

      かつ安定的な財源としての市税が少なく，地方交付税に依存している状況にあり

      ます。(図８)

－７－

　　　　なお，平成１９年度に，市税が増加しておりますが，これは，所得税から市税

　　　への税源移譲分であり，この分を除くと，実質的には減少しています。

        市税は平成９年度をピークに減少してきており，歳入に占める割合も低下の傾

        一方，地方交付税は年々増加傾向にありましたが，国の三位一体改革に伴う大

      向にあります。これは，減税や景気の低迷などから，法人市民税や個人市民税が

      減少傾向にあるのが大きな要因です。

      幅な削減がなされたため，平成１６年度では，合併した４町村分を除くと，実質

図８　　市税・地方交付税の推移
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　　５　人件費と扶助費

　　　（1）　人件費（普通会計）

　　　も減少してきています。（図９）

        職員数も減少傾向にあり，類似団体平均と比較しますと４６９人少なくなって

      います（図10）が，人口千人当り職員数は，平成２５年度で７．５人であり，類

　　　似団体平均（６．３人）や道内８市平均（７．３人）と比較すると多くなってい

　　　ます。（図11）

      　なお，平成１６年度は，合併により金額，職員数ともに増えています。

図10　　職員数の推移

図11　　人口千人当り職員数の推移

－８－

        人件費は，近年，職員数の削減などにより減少傾向にあり，歳出に占める割合

図９　　人件費等の推移
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　　　（2）　扶助費（普通会計）

        扶助費のうち，その約６割を占める生活保護の状況を見てみますと，平成２５

      年度における本市の人口千人当たり生活保護受給者数は４７．７人で，道内８市

      平均の約１．２倍，類似団体平均の約２．５倍となっています。（図13）

        また，人口１人当りの扶助費は，平成２５年度で142,847円であり，道内８市平

      均の124,972円に比べて17,875円多く，類似団体平均の94,389円に比べて48,458円

      多くなっています。

        社会保障関係費である扶助費は，平成１２年度以降一貫して増加しています。

　　　（図12）

－９－

図12　　扶助費の推移

図13　　人口千人当り生活保護受給者数の推移
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　　　６　事業費と市債，公債費

　　　　(1)　事業費（全会計）

　　　　近年は，大規模な経済対策を行った年度を除き，厳しい財政状況を反映して

　　　前年度を下回る状況が続いておりましたが，平成２５年度，２６年度について

　　　は，函館アリーナ整備事業や国際水産・海洋総合研究センター整備事業，小中

　　　学校耐震改修事業などにより事業費が増加しています。

　　　　なお,平成２５年度の事業費は２２４億円で,平成１４年度と比べると１３６

　　　億円の減，３７．８％の減となっております。（図14）

　　　　また，人口１人当りの事業費は，平成２５年度では82,193円となっています。

－10－

　　　　事業費（全会計）は，各年度の大型事業の実施状況により変動があります。

　　　平成１４年度までは増加傾向にありましたが，平成１５年度以降は，大型事業

　　　が減少したことから大幅な減となっています。

図14　事業費（全会計）の推移
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        事業費の総額は，各年度の大型事業の実施状況などにより変動があります。

      平成１４年度までは，おおむね２００億円前後で推移しておりましたが，平成

      １５年度以降は，大型事業が減少したことから大幅な減となっています。（図15）

        本市の人口１人当り事業費は，平成２５年度では60,507円となっており，道

　　　内８市平均の59,061円，類似団体平均の47,678円と比べると，高い水準となっ

　　　ています。

        また，これまで生活基盤の整備に努めてきた結果，道路舗装率・下水道普及

      率とも，順調に推移しております。

      　なお，平成１６年度に普及率が低下したのは，合併に伴う影響によるもので

      す。（図16）

－11－

図15　　普通会計事業費の推移

　　　（2）　事業費（普通会計）

図16　　函館市の道路舗装率・下水道普及率の推移
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　　　（3）　市債，公債費（全会計）

　　　ら２１年度までの大幅な増は，公的資金補償金免除繰上償還（国などから高い

　　　金利で借り入れた市債の公債費負担を軽減するため，特例的に，繰上償還時に

　　　支払う補償金を免除する）による影響です。（図17）

　　　年度以降は，市債に対し公債費(元金)が上回っており，減少傾向にあります。(図18)

　　　　また，人口１人当りの市債残高は，平成２５年度末で925,770円となっていま

　　　す。

図17　市債，公債費（全会計）の推移

図18　市債残高（全会計）の推移

－12－

　　　　各種事業の建設財源などとして発行する市債（長期借入金）は，事業費の増

　　　減に伴い変動していましたが，近年は財源不足等を補てんするための市債が増

　　　えたため，事業費を上回っている傾向にあります。

　　　　公債費は市債残高の増加に伴い増加傾向にあります。なお，平成１９年度か

　　　　市債残高は増加傾向でしたが，近年，大型事業が減少したことにより平成16
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　　　（4）　市債（普通会計）

　　　どもあり，平成１９年度以降は減少に転じています。なお，平成１６年度で残高

      が大幅に増加したのは，合併に伴い旧４町村分の市債を引き継いだことによるも

      のです。（図20）

        また,人口１人当りの市債残高は,平成２５年度末で539,187円であり,類似団体

      平均の385,872円に比べて153,315円多くなっていますが,道内８市平均(560,897円)

      と比べると，21,710円少なくなっています。

        各種事業の建設財源などとして発行する市債（長期借入金）は，大型事業の実

      施により，通常債の発行額が大きく変動しています。

        また，減税などによる地方全体の財源不足等を補てんするための減税補てん債

      や財源対策債などが近年増えており，さらに，平成１３年度以降は，地方交付税

－13－

図19　　普通会計市債発行額の推移

      の振り替えである臨時財政対策債も発行しています。（図19）

図20　　普通会計市債残高の推移

        こうしたことから，市債の残高は増加傾向にありましたが，大型事業の減少な
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　　　（5）　公債費（普通会計）

　　　団体平均の41,991円に比べ18,582円，道内８市平均57,864円に比べ2,709円,それぞ

　　　れ多くなっています。

        市債の元利償還金である公債費は，市債残高の増加に伴って増加傾向にあり，平

      成２５年度の決算額は，前年度と同額になりました。

　　　　なお，平成１６年度は，合併に伴って旧４町村分が加わり，大幅に増加していま

　　　す。（図21）

－14－

　　　　また，人口１人当りの公債費は，平成２５年度では60,573円となっており，類似

図21　　普通会計公債費（長期債分）の推移
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　　7　特別会計・企業会計繰出金

　　　す。（図22）

        企業会計への繰出金は，下水道事業で平成１８年度から資本費平準化債を発行

      したことなどにより減少しましたが，病院事業では，平成１２年度以降，新病院

　　　の建設に伴う公債費の増などが大きく影響し増加傾向にあります。平成２３年度

－15－

図23 　　企業会計繰出金の推移

        特別会計への繰出金は，平成２０年度に後期高齢者医療事業特別会計の創設に

　　　は，公立病院特例債の繰上償還を行った影響で大幅に増加しました。（図23）

図22 　　特別会計繰出金の推移
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      保険事業，後期高齢者医療事業が増加しているため，全体的に増加傾向にありま
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　　８　基金と指数

　　　（1）　基金

　　　　また，平成１３年度以降，財源不足を補てんするために，毎年度基金を取り崩

　　　してきましたが，平成２０年度から２２年度については地方交付税の増や人件費

　　　の減などにより，基金からの取崩しを行いませんでした。平成２３，２４年度は，

　　　地方交付税の減などにより再び減債基金を取り崩しましたが，平成２５年度は，

　　　行財政改革プランを基本とした各種事業の見直しなどの取り組みに加え，市税の

　　　増などにより，基金の取り崩しを行わず，平成２６年度についても取り崩しを行

　　　わない予定です。（図24）

－16－

　　　　基金残高は，平成８年度の２２８億円をピークに年々減少しています。

図24　　基金残高等の推移

　　　　公共施設整備等基金については，平成１２年度から１４年度の競輪場改築，平

　　　成１６年度の公立大学研究棟整備，平成１７年度の中央図書館整備，平成２３年

　　　度の弥生小学校新築等，主に各年度の主要な事業のために取崩しを行いました。
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　　　（2）　財政力指数

　　　歳入に占める市税の割合が類似団体と比べて低く，地方交付税への依存度が高い

　　 　　　　　　で除して得た数値の３年間の平均値です。

 　　　  　　　　　この数値が１以上の団体は，通常，普通交付税の不交付団体と

　　　 　　　　　なります。これは合理的，妥当な水準の行政を行うために必要な

 　　　　　　　　一般財源所要額を当該団体の税収でまかなえると判断されるため

　　　 　　　　　であり，財政力の強い団体と言えます。

※ 財政力指数 ：   地方公共団体の財政力の強弱を示す指標として用いられるもの

　　　　　　　　 で，普通交付税の算定に用いる基準財政収入額を基準財政需要額

　　　　また，類似団体平均に比べると大幅に低い状況となっており，これは，本市の

　　　の傾向にあります。

　　　ことを表しています。（図25）

－17－

図25　　財政力指数の推移

　　　　本市の財政力指数は，平成１６年度に市町村合併の影響で大幅に下降して以降

　　　が大幅な減となり下降しました。これは，類似団体平均，道内８市平均とも同様

　　　は上昇傾向が続いていましたが，平成２１年度からは，景気の低迷によって市税
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　　　（3）　経常収支比率

　　　しています。

　　　　平成２５年度は，行財政改革の効果に加え，市税の増加により下降しています。

　　　　また，道内８市と類似団体の平均いずれも，平成２２年度以降は，本市と同様の

　　　動きとなっております。（図26）

－18－

　 　　　　　　　　　　　　　に，経常一般財源（地方税，譲与税・交付金，普通交付税など）

 　　　　　　　　　　　　　　がどれだけ充用されたかを示す比率です。

　 　　 　　　　　　　　　　   この比率が低い団体ほど財政力があり財政に余裕があると見

　　　　　　　　　　　　　   なされます。

図26　　経常収支比率の推移

　　　　　※ 経常収支比率 ：   地方公共団体の経常的経費（人件費，物件費，扶助費，補助

　　 　　　　　　　　　　　　費等及び公債費などのうち臨時的なものを除いた経費）のため

　　　　経常収支比率は，平成１７年度以降，人件費の抑制や地方交付税の増加により下

　　　降傾向でしたが，平成２３年度，平成２４年度は，生活保護費の増などにより上昇
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　　９　健全化判断比率および資金不足比率

　　　付けています。

　　　　なお，資金不足比率は，７公営企業会計のうち，病院事業会計で資金不足が

　　　生じていましたが，病院事業改革プランに基づき経営改善に取り組んだ結果，

　　　平成２５年度決算で解消されました。（表２）

－

－

－
－

－

－
(1.5)
－

注）算定対象は，函館市の場合，上記２特別会計と５企業会計が該当

～　「財政健全化計画」の策定など，自主的な改善努力による財政健全化を図る基準

～　「財政再生計画」の策定など，国等の関与による確実な再生を行う基準（地方債も制限）

～　「経営健全化計画」の策定など，自主的な改善努力による経営健全化を図る基準

　　・財政再生基準

　　・経営健全化基準

資 金 不 足 比 率

・公営企業ごとの資金不足額の事業の規模に
 対する比率

　　この比率が高くなるほど，当該企業の事業
　　規模に比して累積された資金不足が発生
　　しており，その解消が困難になってくるなど，
　　公営企業として経営状況に問題があること
　　となる。なお，長期の経営により，将来解消
　　可能と認められる資金不足額を解消可能
　　資金不足額として差し引くこととされている。

公共下水道事業会計

交通事業会計

病院事業会計

　　・早期健全化基準

指　標　名 説　　　　　　　　　　　明 会　計　名
(平成24年度)

平成25年度
経営健全化
基         準

将 来 負 担 比 率

・公営企業，出資法人等を含めた全会計の実質的負債の
 標準財政規模に対する比率
　　　決算年度末時点での地方公共団体にとっての将来負担
　　　（市債など）の程度を表す。

（79.0）

77.0
350

20

30

実 質 公 債 費 比 率
・実質的な公債費の標準財政規模に対する比率
　　　この比率が高まると財政の弾力性が低下し，他の経費を
　　　節減しないと，収支が悪化し赤字になる可能性が高まる。

（8.6）

8.7
25 35

連 結 実 質 赤 字 比 率
・全会計の実質赤字の標準財政規模に対する比率
　　　全ての会計の赤字・黒字の要素を合算し，地方公共団体
　　　全体として見た収支における資金の不足の深刻度を示す。

（－）

－
16.25～20
(函館市16.25)

－19－

20

風力発電事業特別会計

水道事業会計

温泉事業会計

地方卸売市場事業特別会計

　　　　平成２０年４月から，「地方公共団体の財政の健全化に関する法律」が施行

　　　　平成２５年度は，健全化判断比率および資金不足比率ともに，基準を超える

　　　指標はありませんでした。（表１）

　　　され，健全化判断比率（４指標）および資金不足比率が定められました。

　　　　この法律は，地方公共団体の財政悪化を未然に防止することを目的としてお

　　　り，各比率の議会への報告及び公表，さらに，基準（早期健全化基準および財

　　　政再生基準，経営健全化基準）を超えた場合，財政健全化計画等の策定を義務

表２　資金不足比率（公営企業会計）

表１　健全化判断比率（４指標）

指　標　名 説　　　　　　　　　　明
(平成24年度)

平成25年度
早期健全化
基         準

財政再生
基      準

実 質 赤 字 比 率
・普通会計の実質赤字の標準財政規模に対する比率
　　　赤字額を標準財政規模と比較することにより，その赤字の
　　　深刻度を示す。

（－）

－
11.25～15
(函館市11.25)

（単位：％） 

（単位：％） 



　　　（1）　連結実質赤字比率

　　　ています。（表３，４）

※各年度の左側は「黒字」，右側は「赤字」です。

　　　　連結実質収支は，平成２５年度決算全体では約５５億円の黒字となりま

　　　したが，国民健康保険事業，自転車競走事業の収支については赤字となっ

表３　連結実質収支の推移

－20－
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24 
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億円 

  平成21年度    平成22年度    平成23年度    平成24年度    平成25年

45 45 18 19 34 37 11 54 62 7 

（単位：千円）

平成21年度 平成22年度 平成23年度 平成24年度 平成25年度

897,840 992,734 1,102,421 1,272,943 1,564,382
89,746 424,779 219,753 392,421 572,059
66,451 76,948 90,607 113,479 80,643
6,723 28 7,238 2,645 5,264
1,491 663 1,115 4,822 71

1,571,178 1,882,454 1,885,683 2,079,397 2,247,062
762,683 1,062,071 1,154,988 1,468,949 1,737,175

0 0 0 0 0
14,601 10,051

△ 650,012 △ 121,153 △ 465,470 △ 234,168 △ 131,639
△ 552,369 △ 579,944 △ 606,855 △ 623,669 △ 576,270
△ 50,919 △ 45,464 △ 46,622 101,725 2,697

△ 2,455,958 △ 1,142,074 △ 689,204 △ 255,939 47,305

△ 298,545 2,561,093 2,653,654 4,322,605 5,548,749

3,410,713 4,449,728 4,461,805 5,436,381 6,256,658

△ 3,709,258 △ 1,888,635 △ 1,808,151 △ 1,113,776 △ 707,909

71,829,441 73,083,194 72,349,307 72,013,196 72,868,240

0.41 － － － －

※比率が黒字の場合は，「－」となります。

連結実質赤字比率（△A÷B）

　温泉事業会計
　病院事業会計

収支　A

黒字

赤字

標準財政規模　B

会

計

　普通会計
　介護保険事業特別会計
　後期高齢者医療事業特別会計
　地方卸売市場事業特別会計
　風力発電事業特別会計
　水道事業会計
　公共下水道事業会計
　交通事業会計
　老人保健医療事業特別会計
　国民健康保険事業特別会計
　自転車競走事業特別会計

表４　連結実質赤字比率の推移



　　　（2）　実質公債費比率および将来負担比率

　　　で基準以内です。（表５）

　　　対して，本市は７７．０％（平成２５年度決算）で基準以内です。（表６）

　　　道内８市平均より２２．６％良くなっています。

　　　　実質公債費比率は，おおむね横ばいです。１年間の実質的な市債返済額の負

　　　担が高いとされる目安２５％に対して，本市は８．７％（平成２５年度決算）

　　　　平成２５年度決算を他都市と比較すると，類似団体平均より０．６％悪く，

　　　道内８市平均より１．７％良くなっています。

　　　　将来負担比率は，将来財政を圧迫する可能性が高いとされる目安３５０％に

　　　　平成２５年度決算を他都市と比較すると，類似団体平均より７．２％悪く，

表６　将来負担比率の推移

表５　実質公債費比率の推移
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